
Datos principalmente de ensayos en la UE, EE.UU. 
incluido cuando las escalas de valoración coincidían

¿Por qué la cepa
QST 713
es tan especial?

Resumen: Serenade vs
B. amyloliquefaciens competidores
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de Ensayos de Campo
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Química biológica de Serenade

Especificidades únicas de Serenade
frente a sus competidores 

Durante el proceso de fermentación, el 
Bacillus subtilis QST 713 produce diversos 
compuestos bioquímicos.

Cuanto más pequeño sea el círculo, MAYOR será la 
actividad antifúngica del producto.

Estos compuestos pueden agruparse en 
tres clases según su actividad sobre los 
patógenos y la planta.

Similar a la macrolactina

Tres tipos de compuestos biológicos activos

El control por 
contacto de 
los hongos 
resulta de la 
combinación 
sinérgica de 
tres clases de 
lipopéptidos, 
se observa 
como 
Serenade es 
superior al 
resto de 
competidores.
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Antibacterianos

Lipopéptidos antifúngicos

Similar a la dificidinaAgrastatina Iturina Surfactina

Ácido indolacético

Inductores del crecimiento

Similar a la 2,3-butanodiol
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Intensidad de señal baja indicada para menos del 25% de la señal más alta entre los productos comparados

Serenade ASO presenta más actividad.  
Se observa como Serenade es superior al resto de 
competidores.

Pythium ultimum frente a productos 
biológicos al 1% 

Serenade ASOControl sin tratar Competidor 2 Competidor 1

Serenade ASO muestra un gran control al 1%.  
Las otras dos cepas mostradas empiezan a perder el 
control contra el patógeno. La cepa 2 muestra un menor 
control.

Serenade ASO y la cepa 1 muestran control sobre 
Rhizoctonia. La cepa 2 no muestra control sobre 
Rhizoctonia al 1%.

Fusarium oxysporum, cepa 2 frente a 
productos biológicos al 1%

Rhizoctonia solani AG3 frente a 
productos biológicos al 1%

Serenade ASO sigue mostrando un gran control 
sobre Rhizoctonia. Las cepas 1 y 2 no muestran control 
sobre Rhizoctonia al 0,1%.

Rhizoctonia solani AG3 frente a 
productos biológicos al 0,1%

Perfil lipopéptido único de Serenade 
frente a competidores 
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